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COMNISSION- PERMANENTE DE 1040 BRUXELLES 25 “Qé%7383

CONTROLE LINGUISTIQUE ' rue de la Loi 70
Té1,02/230 8945

Vatre lettre du Vos références Nos références Annexes

ne 14°260/II/PiF

Monsieur,

En séance du 24 février 1983, la Commission permanente
de Contrdle linguistique a examiné votre plainte du 20 octobre 1982
contre 1'0.5.58.0.M. qui a décidé d'organiser un examen pour la nomis

nation d'un traducteur-reviseur.

En application de 1'article 61, § 5 des lois sur _
l'emploi des langues en matiére administrative, coordonnées le 18
juillet 1966, la C.P.C.L. est habilitée & exercer un contrdle sur
les examens organisés dans le cadre desdites lois coordonnées & .
l'intervention, ou sans l'intervention, du Secrétaire ﬁermanent

de recrutement et d'y déléguer des observateurs.

Le concours de recrutement qui fait 1'objet de votre
prlainte est organisé en application de l'article 16 de 1'Arrétéd
Royal du 20 juillet 1964 relatif au classement hiérarchigue et a

la carriére de certains agents des administrations.
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L'organisation d‘un tel examen tombe 8ds lors sous
les dispositions réglant le statut du personnel de 1'0.8.8.0.M.
auquel le dit arrété royal est applicable, et ne reléve pas de
1'application des dispositions des L.L.C., puisqu'il ne s'agit pas,
en l'occurrence, de fournir la preuve de la connaissance, soit de
la langue principale, soit de la seconde langue au sens des L.L.C,,

mais de la preuve de connalssances d'ordre technigue.

En conséquence, la C.P.C.L. a estimé qu'elle n'était

pas compétente en la matiére.

Veuillez agréer, Monsieur, l'assurance de ma consi-

dération distinguée.
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