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Mijnheer de Minister,

Bij schrijven van 8 mei 1970, VJI/T 3948, hebt U de Vaste
Commissie voor Taaltoezicht om advies verzocht in verband met deipoepas~
sing van artikel 17 van de webten op het gebruik van de talen in'Pestuurs~
zaken, gecoSrdineerd op 18 juld 1966 {8,W.7,), door cen gewesteliéke dienst
wasrvan de werkkring gemecnten uit Brussel-Hoofdstad en tevens geééenten

wit het Nederlandse en het Franse tmalgebied bestrijkt.

De door U gestelde vraag luidt : welke taal moet éie
dienst gebruiken en welke elementen zijn, wat de lokalisatie betréft b
palend voor de behandeling in binnendienst van een dossier betreffendc de
agnneming van ecen werk dat uitgevoerd wordt in een gemeente van Bpusseln
Hoofdstad ? Wordb door de zaak uitsluitend verstaan het werk dat ?et
voorwerp uitmaakt van de asnneming of is de woonplaats van de aanpemer een

element dat toelaat de zaak te lokaliseren 7

Overeenkomstig de artikelen 60, § 1 en 61, 8§ 2 en 5 van
de S.W.T., heeft de verenigde vergadering van de afdelingen van @@ Vaste
Comm1851e voor Taaltoezicht die zask in zitting van 29 oktober 1970 onder-

zocht en eenparig volgend sdvies uitgebracht
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De dienst waarover sprake is onbetwistbaar een geﬁegtelijke
dienst bedoeld bij artikel 35, § 1, b van de 8,W.T, Dergelijke diénst valt
onder dezelfde regeling als de plastselijke diensten die in Brussel=Hoofdstad
gevestigd zijn en waarop, o.a. voor de behandeling van de zaken in?binnenu

dienst, de bepalingen van artikel 17, § 1 toepassing vinden.

De Commissie heeft vroeger het ganse probleen van heb taal-
gebruik bij openbare asnbestedingen onderzocht, zowel op het vlak ﬁande

plaatselijke, als van de gevestelijke en van de centrale diensten,

%ij heeft hierover een advies uitgebracht op 6 mei 1965
(nr. 114, 903, 973) ; dit advies laat or geen twijfel over bestaan, dat de
studies in binnendienst gedaan met het ocog op aanbestedingen, beheerst worden
door de lokalisatie van het werk, zegge door de plasts waar de zaak zich ob-

jectief laat lokaliseren,

Kunnen er echter andere clementen in aanmerking komen die

bepalend zijn voor die objectieve lokalisatie %

De parlementaire voorbereiding van de wet van 2 augustus 1963
licht dit probleem nader toe. De Raad van State, in zijn advies oﬁgr het
wetsontwerp, is van oordeel dat de te gebruiken teal in beginsel wordt be-
panld naar de plaats waar de zask zich objectief laat lokaliseren éﬁ dat
de subjecticve magtstaf, met name de tasl van de belanghebbende dié de zaak
heeft ingediend ..., alleen wordt toegepast als zulke objectieve lokalisatie
niet mogelijk is (Doc, Kamer 331/1 -~ p. 19}. De Heer Saint=Remy, v@rslag»
gever, zegt van zijn kant, dat cen zaak gelokaliseerd is wanneer zij haar
oorsprong heeft in één van de taalstreken ; .... (Verslag St. Remy{; Doc.

Kamer nr. 331/27 = p. 32),

Rekening haudende met die toelichting kan een werk“ﬁitsluim
tend gelokaliseerd worden in de plaats waar het uitgevoerd wordt véfmits
daar toch, en nergens anders, de zaak haar ocorsprong heeft. De tuséenkomst
ven de aannemer ineen later stadium van de procedure is slechts het gev0lg

van de beslissing het werk op een bepaalde plaats te verrichten,

o
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Verschillende ndviezen (nr., 1206 dd. 3 juni 1965, nr. 1092
dd. 20 april 1967 en nr, 2316 dd,ZL december 1967) staven deze redenering,
waar zij de plaats van de te verwezenlijken of uit te voeren werkén determie-
nerend achten voor de lokalisatie. "

In het voorgelegde geval wordt het werk uitgevoeré in ecn
gemeente van Brussel-floofdstad, terwijl de aannemer gevestigd is in een ge-

meente zonder speciale regeling uit het Nederlandse of het Franse taalgebied,

De behandeling in binnendienst dient, bij toepassing van
artikel 17, § 1 te geschieden in de tasl van het toelatingsexamen van de
ambtenaar aan wie de zaak wordt opgedragen en, zo die geen toelatipgsexamen
heeft afgelegd, in diens hoofdtasl. De overheid hecft inderdaadds;vrije
keuze om de zask op te dragen aan een ambtensar van de ene of de aﬁdere taal-
groep ; bij die keuze kan zij alle overwegingen doen gelden voor een snelle
en degelijke afhandeling, ZXen van die overwegingen zou kunnen zijﬁ, de zaak
toe te vertrouwen aan cen ambtenaar wiens hoofdtasal overecenstemt met de taal

van de asnncmer,

Toch blijft steeds de mogelijkheid dat de tasl in ﬁinnendienst
zou verschillen van die welke moet gebruikt worden in de hetrekkinéen met de
aannemer 3 meer nog, het is niet onmogelijk dat de behandeling in binnen=
dienst achtereenvolgens wordt opgedragen asn ambtenaren van verschgllende

taalgrocpen, zodet tijdens de behandeling, de taal wvan het dossier ,‘_‘verandert.

Het is immers zo dat artikel 17 geenszins voorziet in het
gebruik van twee talen voor het behandelen van zaken in binnendienst, moar

het sluit cvenmin dit opeenvolgend gebruik uit,

Particulieren hebben echter steeds het recht een aﬁtwoord te
ontvangen (van een gewestelijke dienst, bedoeld bij artikel 35, § l}»in de
taal waarvan zij zich hebben bediend, voor zover die taal het Nederlands of
het Frans is 3 aan cen priveat bedrijf dat in een gemeente zonder épeciale
regeling uit het Nederlandse of het Franse taalgebied gevestigd is;?moet
door diezelfde dienst steeds geantwoord worden in de taal van die gémeente

(artikel 19).
o
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Het afwisselend gebruik van twee talen ken dus soms niet

vermeden worden bij de volledige afhandeling van dergelijke zaken,

Tenslotte dringt de Commissie aamn op de noodzakelijkheid
om de gewestelijke diensten zo te organiseren dat overal . waar het mogelijk

is homogene awbtggebieden zouden worden gevormd.

E VQORZITTER
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