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Mijnheer de Burgemeester, 
 
 
In zitting van 23 november 2012 heeft de Vaste Commissie voor Taaltoezicht (VCT) een 
klacht tegen uw bestuur onderzocht omwille van het feit dat de heer […], aangesteld tot 
standsontvanger van Ronse (thans ook financieel beheerder genoemd), niet vooraf het examen 
over de voldoende kennis van het Frans zou hebben afgelegd, vereist door artikel 15, § 2, 
eerste lid, van de bij koninklijk besluit van 18 juli 1966 gecoördineerde wetten op het gebruik 
van de talen in bestuurszaken (SWT). 
 
Op de vraag om toelichting van de VCT stuurt de stad  Ronse een kopie van het proces-
verbaal van het taalexamen van 28 september 1994 afgenomen in het OCMW van Ronse, 
waaruit blijkt dat de heer J. Soetens slaagde voor een taalexamen niveau 1 voldoende kennis 
van het Frans.  
 
 Gelet op deze toelichting verklaart de VCT de klacht ontvankelijk maar ongegrond. 
 
Wat uw vraag naar een kopie van de klacht betreft, wijst de VCT op haar rechtspraak terzake 
(advies 41.193 van 23 april 2010 van de Nederlandse afdeling). 
 
De wet van 11 april 1994 betreffende de openbaarheid van bestuur is van toepassing op de 
federale administratieve overheden. De wet definieert een administratieve overheid als een 
“administratieve overheid bedoeld bij artikel 14 van de gecoördineerde wetten op de Raad van 
State”. 
 
Volgens de rechtspraak van de Raad van State en van het Hof van Cassatie is er sprake van 
“administratieve overheid” wanneer de instelling in kwestie de mogelijkheid heeft 
beslissingen te nemen die derden eenzijdig binden. 
 
De VCT heeft in voorliggend geval enkel adviserende bevoegdheid. Een beroep tot 
nietigverklaring tegen de adviezen van de VCT is onontvankelijk omdat ze, ongeacht de vorm 
waarin ze zijn gesteld, geen bestuursrechtelijke handelingen zijn in de zin van artikel 14 van 
de gecoördineerde wetten op de Raad van State (R.v.State, nr. 27.953 van 19 mei 1989). 
 
Een advies van de VCT is geen vernietigbare administratieve rechtshandeling in de zin van 
artikel 14 van de gecoördineerde wetten op de Raad van State (R.v.State, nr. 22.296 van 1 juni 
1982 en vermeld nummer 27.953). 



 
De VCT is in onderhavig geval derhalve geen administratieve overheid in de zin van artikel 
14 van de gecoördineerde wetten op de Raad van State. Zij valt niet onder het 
toepassingsgebied van de wet van 11 april 1994 betreffende de openbaarheid van bestuur.  Zij 
is dan ook van oordeel geen gevolg te kunnen geven aan een verzoek tot het bekomen van een 
afschrift van een klacht. 
 
Een afschrift van dit advies wordt aan de klager gestuurd. 
 
Hoogachtend, 
 
 
        De wnd. Voorzitter, 
 
 
[…] 


